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Socioldgica, aio 14, nimero 41,
La profesion académica en el fin
de siglo

Septiembre-diciembre de 1999

México: su evolucion social. 1900-1902.
Aspectos teoricos fundamentales

Laura A. Moya Lopez*

RESUMEN

Esta importante obra colectiva, publicada entre 1900 y 1902, reunio a un equipo de
destacados intelectuales y politicos encabezados por el maestro Justo Sierra para es-
cribir una historia general y, por primera vez, temdtica de México. Una de las carac-
teristicas fundamentales de México: su evolucion social consiste en ofrecer una
interpretacion sobre el proceso civilizatorio de la nacion, bajo los parametros analiticos
del positivismo, el organicismo y el evolucionismo, en su vertiente spenceriana. El
articulo analiza el proceso particular de incorporacion de las categorias fundamentales
de estas corrientes de pensamiento, con el propdsito de validar el conocimiento
sociologico e historico ahi formulado. Finalmente se analizan algunas de las tensiones
interpretativas que la obra encierra, asi como el efecto explicativo generado en conjun-
to, a pesar de los matices presentes en la escritura de trece autores distintos.

Para el Dr. Alvaro Matute Aguirre, con gratitud

éxico: su evolucion social, obra tematica y colectiva publica-
da entre 1900 y 1902, puede considerarse como uno de los
intentos mas acabados de la era porfiriana de formular una
representacion organica de la sociedad mexicana, en los albores del
siglo XX. Encarnd, con claridad, la necesidad de integrar un discurso
sobre la realidad sociohistorica de entonces, a través de una reconstruc-
cion significativa del pasado mexicano, en una historia general que te-

* Profesora investigadora del Departamento de Sociologia de la Universidad Auténoma
Metropolitana, Unidad Azcapotzalco.

®



/) NI [ T] «» [T T

128 Laura A. Moya Lépez

nia como sujeto a la nacion en ascenso. La obra a la que nos referimos
hunde parte de sus raices en otras dos que la preceden. En primera ins-
tancia me refiero al ensayo de Justo Sierra de 1889, México social y
politico, que en realidad encerraba ya la agenda posteriormente desarro-
llada en México: su evolucion social. Las reflexiones apenas esbozadas
en aquel texto, en torno al perfil de la poblacion y su clasificacion a
partir del criterio de la raza, el debate sobre la democracia como forma
de gobierno a alcanzar, el desprendimiento entre el pais formal y el
acontecer cotidiano, y la economia como el gran sustento de la transfor-
macion moral del pais, se convirtieron diez afios después en parte medu-
lar de un ambicioso proyecto para definir el perfil del organismo social
mexicano. En segundo término, la magnitud informativa e historiogra-
fica de México a través de los siglos (1884-1889) impacto a todos los
autores de México: su evolucion social. Las razones son de diversa in-
dole, pues México a través de los siglos presentd por primera vez una
historia integral conciliadora de fuerzas, intereses y tendencias, frente
a la historia de los partidos liberal y conservador, dominante después
de la Guerra de Independencia. Su perspectiva romantico liberal sobre
la historia de México, la escritura diacronica, los cortes en una secuencia
lineal del tiempo historico, se convirtieron en punto de referencia para
los autores del proyecto de México. su evolucion social.

Su director, don Justo Sierra, logro articular varias reconstrucciones
historicas sobre los mas diversos ambitos de la vida nacional, en una
vision compleja y organica de la realidad social. Cada tema definio
sus propios cortes, se fijaron origenes ad hoc para cada uno de ellos, y
se logré en conjunto comunicar una perspectiva compleja sobre la
sociedad mexicana, inicialmente moderna. Su conocimiento, nos expre-
sa el equipo de Sierra, solo era posible mediante una perspectiva diversa
y articuladora de varias ramas del saber humano. Para publicar México:
su evolucion social el Maestro de América, coordind los trabajos y la
preparacion de la obra entre mayo de 1899 y junio de 1902, a partir del
acuerdo firmado por el secretario de Estado y del Despacho de
Hacienda, José Yves Limantour, y el editor Santiago Ballesca (Liman-
tour-Ballesca, 1899). En torno a Sierra fue convocado un importante
grupo de politicos, intelectuales y algunos historiadores: Agustin Ara-
gon, Porfirio Parra, Ezequiel Chavez, Manuel Sanchez Marmol, Carlos
Diaz Dufo6, Bernardo Reyes, Julio Zarate, Jorge Vera Estafiol, Gilberto
Crespo y Martinez, Miguel Macedo, Pablo Macedo, y Genaro Raigosa
conformaron un equipo de trabajo en el que confluyeron dos generacio-
nes que nacieron entre 1839 y 1873. La primera se ubico entre 1840y
1854 y la segunda entre 1855 y 1873: la edad promedio de los autores
hacia 1900, cuando se inicia la escritura de la obra que aqui nos ocupa,
era de 45 afios, siendo Manuel Sanchez Marmol el mas longevo del
equipo, y Jorge Vera Estafiol el benjamin con sélo 27 afios.
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También es posible advertir el predominio de los abogados: Sanchez
Marmol, Zarate, los hermanos Macedo, Ezequiel Chavez, Sierra'y Vera
Estanol. Hubo un médico (Parra), un general (don Bernardo Reyes),
dos ingenieros (Gilberto Crespo y Agustin Aragon). Solo Carlos Diaz
Dufoo6 figuraba sin ningun titulo a ostentar, pero con un gran niimero
de publicaciones entre libros y ensayos. Por cierto, el mismo Sierra,
Parra, y Chavez resultaron también de lo mas prolificos. En esta breve
aproximacion al grupo debe advertirse que solamente Sierra y Zarate
contaban con publicaciones de historia previas a la escritura de México:
su evolucion social. Sierra habia publicado entre 1888 y 1893 sus Ele-
mentos de historia natural y los Elementos de historia patria, asi como
el Catecismo de historia patria y los Cuadros de historia patria. Por
su parte, Julio Zarate habia escrito para México a través de los siglos
el capitulo referido a la Guerra de Independencia, y también publico
sus Elementos de historia general en 1891. Una de las formas de in-
tegrar un perfil colectivo del equipo radica en conocer las lineas de ar-
gumentacion utilizadas por los autores, tal y como se intenta en las
proximas paginas. Una revision minuciosa de esta obra permite estable-
cer una serie de nociones comunes, que permiten “amarrar” a los autores
como coetaneos, es decir como dos generaciones que compartieron
ideas morales y estéticas, asi como una sensibilidad vital y, minimamen-
te, un sistema de creencias sobre la historia, el tiempo y el progreso.!

También es posible formular una biografia colectiva si se atiende a
la integracion diversificada y heterodoxa de las coordenadas del pensa-
miento positivista y organicista, en sus respectivas reflexiones, sobre
los mas variados temas de la vida nacional. México. su evolucion social
se planteaba mostrar las sefales claras de la evolucion orgéanica de la
nacion. Deseaban sus autores advertir como, después de una penosa y
lenta gestacion, la sociedad mexicana se habia desprendido del organis-
mo colonial y cémo, tras una existencia irregular, habia logrado la
asimilacion de los elementos sustanciales de la civilizacion occidental.?
La obra escrita en dos tomos y tres volimenes integré un panorama
complejo sobre la poblacion, el territorio nacional, la historia politica,

"El ensayo Las letras y las armas en México: su evolucién social de Benjamin Flores Her-
nandez aporta algunos elementos para conocer a los autores de esta obra (Flores Hernandez,
1983). Un estudio profundo sobre el perfil de la obra y sus autores fue elaborado por Alvaro
Matute y Evelia Trejo en el articulo La historia antigua en México: su evolucion social (Matute
y Trejo, 1991). En la tesis México: su evolucion social. El cardcter y la identidad nacionales
bajo el realismo positivista, propongo un panorama mas extenso que el de este articulo, para te-
ner una comprension mas acabada del equipo de Sierra (Moya, 1999).

2 Al final de este articulo integré dos cuadros que presentan algunos datos generales de las
trayectorias politicas, intelectuales y académicas del equipo de 13 escritores que redactaron cada
tema de México: su evolucion social.
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las instituciones juridicas, el federalismo, el municipio, la asistencia
social, la ciencia, la literatura, la educacion, la evolucion de espacios
diversos como la agricultura, la mineria, la industria, el comercio, las
obras publicas, las comunicaciones y la hacienda publica. Aport6 una
perspectiva compleja y organica sobre el proceso de integracion de la
sociedad mexicana, cuyo proceso evolutivo culminaba, pero no se ce-
rraba en el Porfiriato: las vicisitudes del mestizaje y la persistencia de
profundas barreras culturales dificultaban la consumacion del progreso.

Una nueva revision de la obra, desde la perspectiva del pensamiento
socioldgico, permite plantear como objetivo fundamental de este articu-
lo mostrar, con algunos ejemplos, como se produjo la incorporacion
de algunos conceptos del positivismo, el organicismo y el evolucionis-
mo, en una de las fuentes documentales mas importantes de la historia
y la sociologia en México en los albores del siglo XX. Se intentara
desmontar la obra para conocer las formas bajo las cuales algunos de
los autores validaron el conocimiento socioldgico e historico sustenta-
dor de sus respectivas reflexiones. Es decir, se intenta analizar el conte-
nido preciso que ciertas categorias provenientes de las tres corrientes
antes citadas tuvieron en la obra, observar algunas de las tensiones, las
contradicciones y la asimilacion heterodoxa de estas corrientes en una
gama de discursos cuyo efecto explicativo radic en una vision integra-
dora de la nacion mexicana.’

Las razones de la historiografia y la sociologia positivistas:
el trasfondo sociopolitico mexicano

El siglo XIX mexicano se caracterizo por el desarrollo de diversas co-
rrientes historiograficas, entre las que destacaron la historiografia politi-
ca, posterior a la Guerra de Independencia, la llamada historiografia
erudita, la historiografia de las guerras, la monumental y la nacionalista,
la regional y finalmente la positivista.

Una pregunta pertinente que podriamos formularnos se refiere a la
necesidad de explicar el por qué del impacto de la sociologia positivista,

3 Es conveniente aclararle al lector que este articulo no pretende incursionar en el problema
de la recepcion del positivismo, el organicismo y el evolucionismo en el ambito intelectual me-
xicano de esta época. Este problema puede ser analizado exitosamente a partir de las herramientas
de la historiografia referidas al analisis del discurso, la retérica, la narrativa y la hermenéutica.
Tampoco pretende delimitar la identidad positivista de los autores, sino slo ubicar, desde la pers-
pectiva de la historia del pensamiento sociologico, algunos de los conceptos provenientes de
estas corrientes de pensamiento, analizar el sentido particular con el que fueron incorporadas al
discurso historico y proponer alguna hipétesis sobre su posible efecto explicativo en México: su
evolucion social.
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mas alla de las herencias intelectuales de sus introductores a México,
o de una cierta coincidencia temporal del arraigo de esta corriente en
ambos continentes, por cierto tardia en nuestro pais. Lo anterior equiva-
le a cuestionar las circunstancias muy particulares que llevaron a un
segmento importante de intelectuales mexicanos a ver en el positivismo
y no en otras corrientes de pensamiento, una herramienta valiosa para
la explicacion de su presente.

Es probable que dentro del amplio horizonte de pensamiento que
incluye en el siglo XIX al romanticismo y al subjetivismo, el positivis-
mo tuviera éxito en México al ser considerado como un gran marco de
interpretacion de la realidad mexicana finisecular.* Debido a una bus-
queda de certezas, en un siglo marcado por la inestabilidad, una explica-
cion “cientifica” del pasado podia alimentar la posibilidad de conocer
el por qué de nuestro arribo al presente, con el deseo de dar fin a la his-
toria hasta entonces vivida, y bajo el firme propdsito de construir un
futuro que dejaria de estar a la deriva.

Justo Sierra nos da la clave de esta creencia, en realidad novedo-
sa, desde la Republica Restaurada. En una época, marcada por un cli-
ma de incertidumbre constante y de debate en torno a la viabilidad del
proyecto constitucional de 1857, el intelectual entonces redactor del dia-
rio El federalista, entre 1875 y 1876 cuestionaba a muchos intelec-
tuales del periodo 1867-1876 que veian en el problema de la sucesion
de las elites politicas la entrafia de los conflictos que impedian la conse-
cucion continua de la paz (Sierra, 1991a: 129).

A partir de esos afos y en sus cavilaciones sobre el tema de la paz,
Sierra apunto una de las ideas rectoras de la época que estaba por ve-
nir con el ascenso presidencial de Porfirio Diaz: la entrafia de los proble-
mas de México no era politica sino una inmensa cuestion social, que
requeria de un horizonte de largo plazo para sentar las bases de la na-
cion. La mirada de Sierra estaba puesta en lo social, entendida esta
categoria en un sentido amplio, organico, pues implicaba la interrela-
cion de variables de tipo econdomico, politico, moral y educativo. Para
ello, era necesaria la afirmacion de un fundamento social, es decir, un
saber que cubriera este horizonte. La sociologia parecia responder ca-
balmente a esta expectativa.

Sin duda la perspectiva de Sierra era profundamente pesimista, pues
veia al pueblo mexicano hundido en la apatia, dividido en razas, derra-
mado en una superficie inmensa, obligado a leyes fatales y funestas
por su aislamiento, debido al perfil agreste del territorio. El nuestro
era un pueblo cuya élite politica se caracterizaba por la concentracion

4 Para una mejor comprension de las corrientes de pensamiento predominantes en el siglo
XIX, puede revisarse la obra Historia intelectual europea desde 1789 (Stromberg, 1990).
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constante de facultades; en el que sus capas medias privaba el amor a
la violencia y, finalmente, en el que en sus estratos mas bajos, dominaba
una pasividad bestial (Cosio Villegas, 1973: 85). Su perspectiva hacia
1900 no vari6 a pesar de las transformaciones inmensas que el Porfiriato
reportaba como producto de la modernizacion econdémica.

Para Justo Sierra, mientras el mexicano empleaba toda su energia
politica en censurar al mal gobernante y en hacerse la ilusion de que
otro mejor que lo sustituyera resolveria todos los problemas del pais,
las causas del mal permanecian las mismas, ahi estaban y nadie las to-
caba. Sierra proponia, antes de la Revolucion de Tuxtepec, la coloniza-
cion, la construccion de caminos y la educacion como grandes herra-
mientas de transformacion.

En el fondo, a lo que apuntaba su reflexion era a la configuracion
de un Estado con funciones importantes de fomento, algo que durante
la Republica Restaurada habia sido practicamente imposible. El saber
sociologico, con sus pretensiones de prevision y de construccion del
futuro, aparecia entonces como una alternativa sugerente para reorgani-
zar el mando politico. En el marco de estas ideas, desde 1875 y hasta
1902, cuando escribe sobre la historia politica en México: su evolucion
social, Sierra sostuvo que: si bien resultaba indispensable la administra-
cion, la verdadera politica consistia en el arte de conseguir el progreso
moral de un pueblo.

Sierra compartia con los jacobinos una mentalidad innegablemen-
te moderna; sin embargo, a diferencia de ellos, no participaba del opti-
mismo liberal posterior a la restauracion de la Republica. El director
del proyecto de México: su evolucion social se orientd a creer que el
verdadero acceso a un futuro moderno radicaba en la articulacion de
una profunda reforma en los mas diversos frentes, lo cual requeria la
configuracion de un Estado con funciones mas amplias que posibilitara
las tareas de fomento economico, educativo, etcétera, tareas que entre
1867 y 1876 habian resultado imposibles.

Este era el verdadero puente entre la guerra y la paz, en el arribo a
la modernidad. Sin embargo, la contraparte de esta percepcion moder-
na del futuro contrasto durante el Porfiriato con la construccion de una
via de legitimacion poco moderna y que recorrié un camino de corte
tradicional, al convertir la historia positivista en una fuente de credibi-
lidad y de justificacion ética que demostré los fundamentos del ejercicio
“necesario” y prolongado del poder personal, bajo el manto del mito
unificador y pacificador de la nacion.’

° Esta afirmacion debe ser matizada a partir de la lectura del capitulo sobre la “Historia
politica”, de Justo Sierra, en México: su evolucion social. En el apartado referido a “La era
actual”, Sierra reconoce que la existencia de una dictadura social con Diaz demostraba el perfil
autoritario de una sociedad que en sus practicas cotidianas lo era. Sin embargo, advertia la absoluta
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Meéxico: su evolucion social se ubica en este clima politico social
pero no se agota ahi. El plan de la obra no obedecioé so6lo a un criterio
ordenador y jerarquizador de las ciencias de acuerdo a los postulados
positivistas, o a una simple distincion entre las dimensiones estruc-
turales y superestructurales del conocimiento, sino a una comprension
organica y compleja de la realidad mexicana, orientada a mostrar sus
mas variadas facetas. La obra en su conjunto centr6 su confianza en
un saber sociohistorico que, resignificado desde el presente porfirista,
permitia la construccion cierta del futuro, dimension escurridiza durante
todo el siglo XIX.

Meéxico: su evolucion social ofrecid por esto un discurso sobre la
historia de la sociedad mexicana cuyo status de verdad repos6 en la ar-
gumentacion positivista y cientifica. Sin duda, reflejé un estado de ani-
mo y una perspectiva sobre el mundo que se convirtio en la interpreta-
cion hegemonica de la realidad mexicana finisecular. La busqueda de
la certeza del conocimiento, su ordenacion técnica, la racionalizacion
en el gjercicio del poder fueron elementos que permitieron afianzar una
concepcion organica sobre la sociedad mexicana, hilo conductor de
México: su evolucion social. Muy pronto, esta vision de México seria
ampliamente cuestionada por los movimientos revolucionarios que se
desarrollarian a partir de 1910.

Meéxico: su evolucion social. La historia desde la mirada de un
positivismo heterodoxo

Los autores reunidos en México: su evolucion social presentaron una
rica gama de matices en torno a tres grandes corrientes del pensamiento
realista cientificista del siglo XIX: el evolucionismo, el organicismo y
el positivismo. Si bien el positivismo jugé un papel fundamental en la
orientacion de la historia y la sociologia mexicanas de fin de siglo, el
evolucionismo y el organicismo tuvieron también un papel nada des-
defiable.

El evolucionismo introdujo en Europa la idea de la evolucion como
la transformacion de una especie en otra: éstas descendian de una forma
de vida original. Inspirado por Thomas Malthus (1766-1834) y Herbert
Spencer, Charles Darwin (1809-1882) sostuvo en 1859 que la evolu-
cion era simple y llanamente la consecuencia mecanica del valor de la

necesidad del ejercicio de las libertades politicas, frente a las claras limitaciones que el gobierno
de Diaz ya mostraba. Efectivamente, el fin de la dictadura fue vislumbrado por Sierra, para
quien la historia era un proceso mas complejo y abierto, no lineal y continuo como se postuld
desde el positivismo mas ortodoxo.
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supervivencia, a diferencia de Lamarck (1744-1829), quien se basaba
en las vulnerables hipdtesis sobre la imposibilidad de heredar los rasgos
adquiridos y en las explicaciones sobre la generacion espontanea.

Estas ideas se constituyeron en una verdadera bomba intelectual,
pues resultaba perturbadora la idea de que los hombres no eran hijos
singulares de Dios y dotados de alma, sino el producto de un proceso
amoral y material. Por su parte, Darwin jamas crey6 en la presencia de
un plan divino que hubiera creado a cada especie. En realidad, la natu-
raleza estaba llena de muchos accidentes (Stromberg, 1990: 195).

En este orden de ideas es importante advertir que los autores de
Meéxico: su evolucion social se vieron influidos por la reflexion evolu-
cionista europea de varias maneras; se identificaron con la perspectiva
naturalista del evolucionismo, lo cual les permitia considerar las cosas
como implicadas en procesos de cambio constante, mas que como
esencias eternas, de ahi que su idea del cambio social fuera gradualista.®

El evolucionismo explica por qué esta obra colectiva se inspir6 en
buena medida en una idea de la historia como sucesion de actores, ins-
tituciones y normas a lo largo del tiempo y bajo el imperio del progreso.
Hay que sefalar ademas que el darwinismo vino a impulsar cierta ver-
tiente de evolucionismo social que se habia desarrollado con anteriori-
dad en el pensamiento de Herbert Spencer, a pesar de que la difusion y
popularidad de su obra se alcanz6 entre 1870 y 1890. Este compartio
con Lylle y Von Baer las ideas sobre la supervivencia de los mas aptos,
antes que Darwin.

Bajo la linea de un discurso también evolucionista social se ubica
el interés socioldgico de Spencer, el cual pretendié demostrar que no
solo la evolucion de la vida sino la del cosmos fisico y la sociedad hu-
mana podian reducirse a las mismas leyes. Spencer descubrié que
invariablemente las cosas evolucionaban de lo homogéneo a lo hetero-
géneo, de lo indiferenciado a lo diferenciado, y de lo desintegrado a lo
integrado. De esta manera, la evolucion tenia lugar a partir de una

¢ Un amplio panorama sobre el impacto del darwinismo en México fue desarrollado en La
polémica del darwinismo en México, siglo XIX (Moreno, 1984). En la lectura realizada de Meéxi-
co: su evolucion social resulta de interés destacar que el evolucionismo en su vertiente spence-
riana se constituyo en el concepto hegemonico para describir y analizar las transformaciones de
la civilizaciéon mexicana en el tiempo. La idea de la historia, la nocién de progreso, la transfor-
macién material y cultural del pueblo mexicano se vieron claramente influenciadas por la metafo-
ra de Spencer sobre el organismo social. La estructura bajo la cual estd organizada la obra en
estudio, también se ubica en la l6gica de esta corriente evolutiva. En mi opinion, el darwinismo
social efectivamente se encuentra presente en México. su evolucion social, no como un conjun-
to de categorias explicitas, sino como telon de fondo en la reflexion de los autores sobre el
caracter del mexicano y su constitucion racial. Este tema ha sido trabajado con detalle en otro
ensayo (Moya, 1999).
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combinacién relativamente difusa, uniforme e indeterminada, hacia
una combinacion concentrada, multiforme y determinada.’

Este agregado de ideas evolucionistas en su vertiente social condujo
auna concepcion de la sociedad humana que incidi6 sobre la reflexion
historica y sociologica de México: su evolucion social. Los autores
rastrearon los origenes de instituciones, estructuras, normas y cultura
bajo la presencia de individuos aislados en las etapas mas primitivas,
y después se refirieron a incipientes agregados que llevaban a cabo ta-
reas simples y bajo esquemas organizativos rudimentarios y sin especia-
lizacion, hasta desarrollarse y constituir un orden cada vez mas variado,
especializado e interdependiente que culminaba en el Porfiriato.

Como veremos, varios de sus autores compartieron el optimismo
spenceriano y su creencia en torno a las leyes de sucesion evolutiva,
ideas que hacia fines del siglo XIX ya eran duramente cuestionadas
por la antropologia europea, entonces apenas en ascenso. Esta disciplina
logré comprobar que cada sociedad primitiva era singular y que no
encajaba en un patron esquematico, lineal y sucesivo. Hacia 1893,
Thomas Huxley admitia como un error el creer que la evolucion suponia
la tendencia constante hacia la perfeccion incrementada. Lo que sobre-
vivia, advertia Huxley, no era necesaria ni usualmente lo mejor en el
sentido €tico, pues la evolucion no dirigida y vista como un proceso
natural independiente del influjo del hombre, podria conducir a la regre-
sion moral y al fracaso social.®

Algunos de los escritores de México: su evolucion social efectiva-
mente sopesaron con cautela la rigidez de las leyes de la evolucion. En
particular, Sierra, Aragon y Parra, nticleo fuerte del positivismo en la
obra, ciertamente encontraron un acomodo conveniente para la historia
mexicana en ese esquema. México: su evolucion social es por esto una
obra llena de matices tedricos que avanzan por rutas paralelas y por
caminos analiticos diferenciados.

Uno de los matices de la obra los da el conjunto de autores apegados
a los principios metodoldgicos y tedricos de las corrientes antes des-
critas, que emprendieron un analisis a veces forzado de la historia y la
sociedad mexicanas, después de la publicacion de México a través de
los siglos (1884-1889.) Destacan entre ellos Jorge Vera Estafiol, Porfirio

7 La concepcion organicista y evolucionista de Spencer sostuvo ademas que en todo el universo
en general existia una redistribucion incesante de la materia y del movimiento. Esta redistribucion
constituia una evolucién alli donde predominaba una integracion de la materia y una disipa-
cion del movimiento. Existia disolucion donde predominaba el movimiento y se desintegraba la
materia (Spencer, 1963).

8 “Teorias del progreso, el desarrollo y la evolucion”, en Historia del andlisis sociologico
(Bock,1988: 65).
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Parra y Miguel Macedo. Una segunda vertiente, la mas original, fue la
que tendi6 a la elaboracion de estudios fundadores de un positivismo
heterodoxo, representado por Justo Sierra y Agustin Aragon, Pablo
Macedo y Carlos Diaz Dufo6. Finalmente podriamos referirnos a los
analisis mas difusos y menos estrictos que, lejos de compartir teorias
organicistas y positivistas, solo reflejaron la existencia del espiritu de
una época, marcado por la creencia (vaga) en torno a las posibilidades
de la ciencia, como gran peldafio para descubrir la verdad de nuestra
historia. En este sentido, Manuel Sanchez Marmol, Gilberto Crespo y
Martinez. Genaro Raigosa y Bernardo Reyes carecieron de todo perfil
positivista, asi como Julio Zarate, quien bajo una perspectiva de corte
liberal realizo la reconstruccion historica de las instituciones politicas
mexicanas (Zarate, 1900).

Considerando estas diferencias en la profundidad del analisis, el
tipo de referentes historicos, los estilos narrativos, etcétera, es posible
establecer un vinculo entre los autores, a través del planteamiento de
los nudos problematicos que compartieron y resolvieron de manera
diferenciada. Numerosos problemas tedricos y explicativos en el am-
bito de la sociologia positivista quedaron planteados a través de las
paginas de México. su evolucion social. Entre los mas relevantes he-
mos identificado los siguientes: la relacion entre historia y sociologia,
la idea de progreso como evolucion o del progreso versus la evolucion,
los alcances del concepto de ley como principio de cientificidad, la
nocion del progreso como libertad o del progreso como poder y el proble-
ma de la construccion del conocimiento en la perspectiva positivista.

Sobre la relacion entre historia y sociologia

Dentro de la tradicion sociologica positivista en el siglo XIX, se esta-
blecié como principio metodologico fundamental la comprobacion de
los hechos y la fijacion de leyes. Los hechos los descubria la percepcion
sensorial, y las leyes se establecian generalizando por induccion a partir
de estos hechos. El principio metodologico que combinaba induccion
y deduccion fue el eje de la reflexion que orientd a los escritores de
Meéxico: su evolucion social. Sin embargo, siendo lo anterior la base
del status cientifico de la sociologia, reconocieron que ésta s6lo habia
logrado tener hasta entonces su ley constitutiva y su respectivo méto-
do; sin embargo, atin enfrentaba graves dificultades en el ambito de la
comprobacion y, fundamentalmente, en los aspectos de la prevision.

Pudiera tacharse de presuntuoso el titulo que hemos escogido para nuestra obra, si
hubiésemos podido encontrar otro mas comprensivo y mas expresivo a un tiempo.
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No significa que nos propongamos hacer un tratado de sociologia mexicana, en el
sentido estrictamente cientifico del vocablo: no osamos suponer que de nuestros
estudios puedan inferirse previsiones exactas, y que dado el grupo de fenéme-
nos antecedentes que vamos a presentar en una serie organizada puedan describirse
los fenémenos consecuentes con seguridad y acierto. Ni la sociologia, ciencia na-
ciente, ha podido acercarse a su ideal y conquistar definitivamente otra cosa que
su ley constitutiva y su método, ni existen entre nosotros los elementos completos
para determinar con toda exactitud los factores de nuestra evolucion.

No pretendemos eso: deseamos poder presentar ante cuantos, dentro y fuera de la
Republica, por interés, simpatia o curiosidad, tengan en algo nuestro porvenir, las
sefiales claras de nuestro crecimiento, parte principal de toda evolucion organica.
Deseamos, con el firme proposito de no adulterar la verdad, mostrar a grandes,
pero caracteristicos rasgos, como, después de una lenta y penosa gestacion, esta
sociedad se desprendi6 del organismo colonial y fue, por un acto supremo de vo-
luntad, y como tras una existencia irregular y tumultuosa, ha llegado a normalizar
una labor vital de asimilacion de los elementos sustanciales de la civilizacion ge-
neral, sin perder las lineas distintivas de su personalidad (Sierra, 1900).

Los autores advirtieron como a esta dificultad se le agregaba para
el caso mexicano la ausencia de informacion suficiente para determinar
los factores de la evolucion, de ahi que la obra en su conjunto se limitara
a comprobar y describir los hechos que posibilitaron la evolucion del
organismo social mexicano. Su pretension no era la fijacion de nuevas
leyes acotadas al contexto historico mexicano, sino buscar la posible
comprobacion de las ya enunciadas, principalmente por el evolucio-
nismo social spenceriano.

Un contemporaneo de los escritores reunidos en México: su evolu-
cion social, preocupado también por el status cientifico de las disci-
plinas sociales fue Ricardo Garcia Granados, para quien la historia se
ocupaba de delimitar los hechos, de investigarlos, referirlos y exponer-
los “en su natural enlace y desarrollo”, mientras que la sociologia
utilizaba estos datos para establecer, comprobar y explicar convincente-
mente los fenémenos historicos, con la finalidad de definir leyes que
determinaban el desarrollo de los pueblos (Garcia Granados, 1971).

Este criterio, planteado hacia 1906 por uno de los positivistas mas
actualizados de su tiempo en los aspectos metodologicos de la historia
y de su status cientifico, permite comprender como la obra colectiva a
la que nos hemos referido adopto los objetivos fijados para la investiga-
cion historica de los positivistas.

Sin embargo, en el plano socioldgico los autores se limitaron uni-
camente a esbozar algunas tendencias en la reconstruccion del pasado
mexicano, que dificilmente podrian tipificarse como “leyes sociolo-
gicas” novedosas. Pareciera que su afan cientifico sociologico de
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comprobacion estuvo dirigido a mostrar al Porfiriato como etapa cul-
minante de un largo tiempo de evolucion, que se engarzaba adecua-
damente con la existencia de un proceso de desarrollo general que
involucraba la sucesion de las civilizaciones y su supervivencia. México
formaba parte de este proceso e ingresaba de esta manera, por la puerta
grande, a la historia universal.

El progreso como evolucion o el progreso versus la evolucion

Un segundo eje de problemas tedricos que se desprende de la lectura
de varios textos de México: su evolucion social se refiere a como los
autores, bajo las influencias positivista, organicista y evolucionista,
presentaron la metafora de la sociedad mexicana como un organismo,
y a una confusion compartida con sus contemporaneos europeos a la
hora de exponer sus teorias sobre el cambio social, las cuales fluctuaron
entre la referencia a la herencia bioldgica, que fue considerada como
la fuente de la evolucion, y a la adquisicion social (es decir, la acumula-
cion por generaciones de conocimientos, técnicas e ideas), entendida
como la fuente del progreso (Carr, 1985). Para autores como Edward
Carr, el planteamiento anterior es uno de los conflictos epistemologicos
y culturales mas importantes del siglo XIX, el cual se caracterizo por
equiparar y confundir ambas nociones: evolucion y progreso, al consi-
derar que tanto la naturaleza como la historia se revelaban a la postre
progresivas y que se regian por un criterio cientifico similar sobre lo
que eran las leyes (naturales y sociales).

Nuestros positivistas tendieron a identificar ambos procesos, lo que
dio lugar a un desprendimiento explicativo de muchos fenémenos histo-
ricos, a partir de un esquema causal propio de las ciencias naturales.
Se traslaparon entonces un discurso de corte biologico, genético y ma-
terial y otro especificamente cultural y acumulativo que se sustenta-
ba en la tradicion racionalista sobre el progreso, como meta secularizada
que conduciria a la perfeccion terrenal de la condicion humana.

El problema en realidad no consiste en una exigencia de claridad
conceptual, sino en analizar los efectos de dicho traslape discursivo.
Una de sus consecuencias radico en algunas generalizaciones y a veces
juicios valorativos en un sentido negativo en torno a las civilizaciones
prehispanicas. Asi por ejemplo consideraron que los mexicanos habian
progresado en la medida en que la evolucion biologica y el mestizaje se
habian consumado, y que el conocimiento verdaderamente cientifico
era el proveniente de Europa. En el capitulo sobre “La ciencia en M¢é-
xico” de Porfirio Parra, puede advertirse su apreciacion sobre la ausen-
cia de método y raciocinio en el conocimiento “cientifico” prehispanico:
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Podemos concluir de todo lo expuesto: que los conocimientos que en diferentes
ramos del saber adquirieron los naturales del Anahuac, fueron de caracter puramente
practico, sugeridos por el estimulo de la necesidad y adquiridos por medios del
todo empiricos. Se transmitian de padres a hijos por una especie de tradicion. Po-
demos pues concluir que el origen de la ciencia mexicana fue la ciencia que im-
portaron los conquistadores (Parra, 1902: 156).

Sin embargo, uno de los positivistas mexicanos mas rigurosos, como
lo fue Agustin Aragdn, en su texto sobre el territorio nacional y sus ha-
bitantes, mostro la tension existente entre el proceso cultural y la trans-
formacion biologica . Aragéon afirmo:

Ciertamente que todo contribuye a modificar al hombre; el clima en que vive, las
condiciones del suelo en que se ha establecido, los habitos heredados de sus ma-
yores, sus relaciones con los demas hombres, la existencia o falta de genios mas o
menos esclarecidos en su medio social, politico y religioso, todos estos factores
que transforman la existencia humanay que lo convierten en feliz o en desgraciado;
pero son al mismo tiempo elementos modificables en su intensidad de accion y
cuya influencia puede aumentar o disminuir el hombre segun lo juzgue util o no a
su existencia. Si el clima es inclemente, duro, la tierra estéril y por tanto la vida
dificil, el cuerpo enclenque y la inteligencia mediana, podemos en cambio suavizar
los rigores climatoldgicos, mejorar la vida, robustecer el cuerpo y educar la inteli-
gencia (Aragon, 1900: 17).

El planteamiento anterior ilustra ya la existencia de dudas de uno
de los autores de México: su evolucion social sobre las ideas que identi-
ficaban evolucion y progreso, al reconocer como variable independiente
el impacto del proceso cultural e historico en los ciclos bioldgicos y
materiales. Nuestro pais no era en este sentido una excepcion, pues
so6lo un proceso civilizatorio de largo alcance podria revertir las limita-
ciones naturales que el territorio presentaba.

Los alcances del concepto de ley como principio de cientificidad

Uno de los problemas teodricos que atraviesan la obra de México: su
evolucion social consiste en la amplia gama de alcances y contenidos
formulados para el concepto de ley (natural), en tanto criterio cientifico
de sustentacion historica y socioldgica. Resulta importante establecer
los matices que los autores atribuyeron a la nocion, pues de esto depen-
di6 su posicion particular en torno a los detonadores del cambio social
e historico, es decir, su comprension de las leyes, ya sean consideradas
como contenidos deterministas o bien sujetos a la modificabilidad de
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las circunstancias, gracias a la intervencion humana para hacer asequi-
ble el progreso. Al respecto, cabe considerar brevemente la existencia
de tres grandes criterios de la nocion de ley que estuvieron vigentes a
lo largo del siglo XIX:

a) Laidea de ley como unarazon o principio general del cual podia
deducirse la realidad. Esto implic6 atribuirle una cierta raciona-
lidad a la naturaleza y la expresion de tal racionalidad, en proposi-
ciones universales y necesarias.

b) Laidea de ley como expresion de la regularidad y uniformidad
que se daban en la realidad. Bajo este criterio se establecia una
relacion entre fendmenos, de tal forma que la conexion habitual
y constante entre hechos diferentes era la que autorizaba a hablar
de causalidad y de prevision de los hechos.

¢) Laidea de ley como convencion que parte del supuesto de que
las leyes naturales eran en realidad las restricciones que nosotros,
guiados por la experiencia, prescribimos a los fenomenos. Sola-
mente nuestros conceptos y nuestra intuicion prescribian leyes
a la naturaleza.’

En el pensamiento finisecular mexicano se fluctué entre la nocion
deductiva (inciso “ a”) y el criterio inductivo y la defensa del princi-
pio de causalidad (inciso “b”). Los autores de México: su evolucion so-
cial construyeron bajo un patron inductivo la evidencia historica que
explicara causalmente la integracion orgéanica de la poblacion, el territo-
rio, la industria, la hacienda publica y la educacion entre otros ingre-
dientes de la realidad social. Lo anterior les permiti6 plantear algunos
elementos detonadores del cambio social en la historia mexicana, y
por tanto, una especie de causalidad eficiente.

° “Ley”, en Diccionario de filosofia (Abbagano,1991). Por su parte las reflexiones de Karl
Popper han cuestionado esta concepcion sobre las leyes propia del siglo XIX “Lo que llamamos
‘leyes’ son hipdtesis o conjeturas que siempre forman parte de un sistema tedrico mas amplio (de
hecho, de todo un horizonte de expectativas) y que por tanto, nunca pueden ser sometidas aisla-
damente a contraste. El progreso de la ciencia esta compuesto de ensayos, supresion de errores y
ulteriores ensayos guiados por la experiencia adquirida en el transcurso de ensayos y errores
previos. Nunca podremos considerar que una teoria particular es absolutamente cierta: toda teoria
puede tornarse problematica por muy corroborada que pueda parecer ahora. Ninguna teoria es
sacrosanta o estd mas alla de la critica. Muchas veces, especialmente en el siglo pasado, hemos
olvidado esto, porque estdbamos impresionados por las tan repetidas, y verdaderamente mag-
nificas, corroboraciones de determinadas teorias mecanicas que terminaron por ser consideradas
indubitablemente verdaderas. El tormentoso desarrollo de la fisica a partir del cambio de siglo
nos ha dado una buena leccion: ahora hemos llegado a ver que la mision del cientifico es so-
meter continuamente su teoria a nuevas contrastaciones y que ninguna teoria puede ser tenida
por algo acabado” (Popper, 1972: 324).
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El supuesto epistemoldgico del discurso inductivo partia en este
caso de que la realidad en si misma era cognoscible a través de los
sentidos. Estos escritores asumieron el principio comtiano de ley, el
cual consistia en observar las semejanzas constantes que enlazaban
a los fenomenos, asi como las secuencias que los unian como antece-
dentes y consecuentes para los mas diversos temas. Sin embargo, los
autores no postularon previsiones en el sentido cientifico del término.

En el contexto de estas ideas, cabe recordar que la busqueda de le-
yes para Comte suponia practicar tanto la investigacion empirica como
la indagacion teoérica. Comte distinguia en este proceso entre leyes
concretas y leyes abstractas. Las concretas se descubrian inductivamen-
te mediante la investigacion empirica, mientras que las abstractas se
obtenian deductivamente mediante la teorizacion. A Comte le intereso
la formulacion de leyes abstractas, mientras que los positivistas mexi-
canos tendieron a construir mediante la evidencia historica el proceso
de evolucion social en México. Asumieron justamente a la evolucion
como un supuesto, un a priori, mas que como una ley a demostrar. De
ahi el peso que tuvieron en la reflexion de los escritores mexicanos las
leyes del evolucionismo social, las cuales dieron por establecidas. Una
vez mas es Porfirio Parra quien nos permite comprender cuales eran
algunos de los principios de la evolucion social provenientes del organi-
cismo que fueron considerados como leyes generales que subyacian al
proceso historico mexicano:

He aqui el hecho colosal de la vida y de la muerte del mundo antiguo. La Historia
pudo anotar el nacimiento de una sociedad, su incremento y medio progresivos, la
¢época de auge o estado estacionario, y luego su decadencia, y por tltimo su muerte
y desaparicion. Ante hecho tan elocuente, ;qué observador bien dotado no advierte,
qué vigoroso pensador no concluye: que esos agregados humanos llamados pueblos
y naciones, a semejanza de las agrupaciones celulares llamadas organismos, nacen,
crecen y se desarrollan, gozan por cierto tiempo de plenitud orgéanica, y luego de-
caen, se marchitan y envejecen, y acaban por morir, devolviéndole al Cosmos los
elementos que los compusieron, para que sean mas tarde incorporados a organis-
mos nuevos... La ciencia de nuestros dias ha amplificado tan profundo concepto,
lo ha definido bien, robustecido y ensanchado sus bases. No tiene por unico
fundamento la historia, que toma nota y que relata los sucesos de la vida colectiva;
las ciencias todas, en fuerte consorcio y emitiendo unanimemente testimonio, le
sirven de base. La astronomia nos ensefa que el sistema planetario de que formamos
parte esta sujeto a evolucion, que ha surgido, que ha crecido diferenciandose, y
que tendra un fin: nos ha enseflado también que en los inmensurables ambitos del
espacio han sido esparcidos con profusa mano otros sistemas planetarios, sujetos
a la misma ley evolutiva. La geologia nos ha ensefiado lo mismo en lo tocante al
planeta que habitamos, la biologia nos dice otro tanto en lo que a estructuras y

®



/) NI [ T] «» [T T

142 Laura A. Moya Lépez

formas vivas atafle, y la sociologia, que estudia agregados humanos, asi en su es-
tado actual como en los pasados, nos dice acerca de ellos otro tanto. Esta tltima 'y
nueva ciencia esta formada por la coexistencia de componentes irreductibles, que
ejercen entre si acciones reciprocas, las cuales producen reacciones incesantes;
esas acciones y reacciones determinan resultados de conjunto, dispuestos en serie
evolutiva, que engendran todos los tipos de estructura social: desde el elemental,
primitivo y simple, representado por las tribus ndmadas y salvajes, hasta el complejo
heterogéneo y elevado, que es representado por las naciones tan cultas y adelantadas
como Francia, Alemania e Inglaterra (Parra, 1902: 419).

En general puede afirmarse que, bajo la combinacion de los criterios
inductivos y deductivos que no resultaron en este caso excluyentes,
los autores lograron proponer un discurso basado en explicaciones que
exponian la sucesion de los acontecimientos historicos para los mas
diversos temas, teniendo como a priori las ideas del evolucionismo
social.'” Sin embargo, sus argumentaciones no son mecanicistas, pues
si bien consideraron la idea de ley en tanto relaciones entre hechos
cuya existencia se puede prever, no hay enunciados suficientes o cla-
ros en la obra México: su evolucion social que permitan discutir sobre
la eficacia de las leyes evolutivas, las cuales se medirian en realidad
por la posibilidad de obtener con ellas previsiones que resultaran co-
rrectas (Abbagano, 1991: 794).

Esto significa que si bien los autores en general tenian una idea
sobre el futuro mexicano, esto no conducia en sentido estricto a la for-
mulacion de previsiones, elemento integrador de una ley en los términos
cientificos del siglo XIX. Quienes escribieron la obra aplicaron una di-
mension predominantemente inductiva para la comparacion entre
diversas etapas del acontecer histdrico mexicano, con el claro propdsito
de caracterizar su particularidad. La dimension socioldgica de su es-
tudio, bajo un criterio deductivo, radicd en utilizar las leyes de la
evolucion organica como parte de su marco interpretativo. Finalmen-
te, es necesario advertir que nuestros positivistas, a diferencia de Comte,
no le concedieron gran importancia a los supuestos tedricos de la obser-
vacion cientifica ni asumieron, como el fundador del positivismo, que
la historia requeria también de explicaciones filosoficas.

10 Al referirse al modelo educativo positivista, Parra afirmé “Este sistema de educacion
dejaba en el espiritu como huella indeleble esta conviccion: que la Naturaleza esta regida por in-
variables leyes, y que el unico medio de lograr que los diferentes fenomenos se modifiquen
conforme a nuestros deseos, es conocer las leyes que los rigen y obras seglin ese conocimiento
dicte. Lo cual se condensa en este lema, verdaderamente fundamental y alma de toda teoria y de
toda practica: saber para prever, prever para obrar” (Parra, 1902: 459).
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La idea de progreso como libertad o como poder

La idea de progreso en el siglo XIX tuvo dos contenidos diferentes,
que correspondieron a tradiciones sociologicas y filosoficas de signo
contrario, a pesar de la cercania intelectual existente entre organicis-
mo y positivismo. Las nociones de progreso se asociaron respectiva-
mente a las ideas de libertad y de poder.

a) La auténtica finalidad del progreso para muchos pensadores de los
siglos XVIII y XIX fue la del firme y cada vez mas amplio avance de
la libertad individual en todo el mundo. Los evidentes adelantos en los
conocimientos humanos y en el dominio del hombre sobre el mundo
natural atestiguaban la realidad del progreso. Para que se siguieran pro-
duciendo tales adelantos, era necesario suprimir absolutamente todas las
trabas que limitaran la libertad de pensar, trabajar y crear. Para ellos,
el criterio del progreso estaba dado por el grado de libertad de que go-
zaba cada pueblo o nacion. Dos autores claramente identificados con
esta tendencia fueron John Stuart Mill y Herbert Spencer (Nisbet, 1987).

Dentro de esta corriente, Stuart Mill considerd que la libertad no
debia ser extendida a todo el mundo; quedaban excluidos de ella los
subnormales, los que no tenian la mayoria de edad y los pueblos que
no habian alcanzado el nivel de la civilizacidon occidental. Se pronuncio
por el desenvolvimiento cada vez mayor de la libertad para la conse-
cucion del progreso, ya que gracias a éste las desigualdades entre los
individuos y las naciones acabarian desapareciendo, con excepcion de
las desigualdades naturales o creadoras. Esto suponia que el grado
de progreso en las convicciones intelectuales de la humanidad determi-
naba el grado de progreso humano en todos los aspectos (Mill, 1979).

En el caso de Herbert Spencer, éste considerd el conjunto de la
evolucion organica como un largo proceso de cambio en el que se pa-
saba de la homogeneidad (lo simple) a lo heterogéneo (lo complejo).
Llevando la afirmacién del terreno bioldgico al social: la evolucion o
progreso de la humanidad aparecia como el paso de la sociedad mono-
litica, estatica y represiva a la sociedad diversificada, individualista.
Para Spencer, todas las formas de autoritarismo racista, religioso, moral,
politico, estaban destinadas a desaparecer, del mismo modo que los or-
ganismos homogéneos estaban destinados a ser desplazados por los
heterogéneos. En Spencer el progreso no era un accidente; no era algo
que estuviera bajo el control de los hombres, sino que era una beneficio-
sa necesidad.

Por supuesto, los principios sobre la libertad individual como sin6-
nimo de progreso y del paso de las sociedades homogéneas a las hete-
rogéneas bajo signo de la pluralidad no formaron parte del espectro
ideologico positivista y organicista mexicano, pues su imperativo era
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la refundacion de la nacion bajo un principio de unidad. Autores como
Sierra solo se limitaron en su analisis sobre “La era actual” a mostrar
sus reservas, hacia 1902, acerca de la necesidad de un gobierno fuerte
en el poder durante un periodo tan prolongado y a enunciar la necesidad
imperiosa de la libertad."

A pesar de su incipiente defensa de la necesidad de la libertad politica
e intelectual, su vision de la sociedad no era el producto de la suma de
las voluntades individuales, tal y como la tradicion liberal contractua-
lista lo marcaba, sino que predomind en Sierra la idea de la sociedad
como un agregado superior a las partes. Esta reflexion explica por qué
en México: su evolucion social predomina la identificacion del progreso
con lanecesidad de dirigir y organizar el destino humano, como requi-
sito indispensable para arribar a una etapa ulterior.

b) El cuanto a la idea de progreso como poder cabe sefialar que, para
Nisbet, en el periodo 1750-1900 aparecieron nuevas tendencias nacio-
nalistas, estatistas, utopicas y racistas. En cada uno de estos casos puede
observarse como se vinculaba el poder a la perspectiva del progreso,
aunque siempre en nombre de algin tipo de liberacion o salvacion en
la tierra. Se trataba de un poder de un tipo que raras veces habia apa-
recido antes en la historia. Un poder que no trataba tanto de limitar o
constrelir el campo de las acciones humanas, como de dirigir y dar for-
ma a la conciencia humana (Nisbet, 1987: 201).

Mientras que para Spencer la libertad suponia ser libre de cualquier
tipo de opresion politica o religiosa, y también para desplegar las fa-
cultades y el talento individual, con el minimo posible de limitaciones
alaaccion, los conceptos de progreso y libertad de autores como Comte
y Gobineau se entendian como algo que sélo podia obtener quien fuera
miembro de determinado grupo o comunidad, a través del poder abso-
luto, si era necesario.

La nocion de progreso era fundamental en el caso de Comte, pues
el objeto de estudio de la sociologia se fincaba nada menos que en la ex-
plicacion de la historia del progreso de la humanidad, a través de la
sucesion de ciertas fases o €pocas equivalentes al desarrollo intelectual
del hombre. Dado que para Comte existia una sola naturaleza humana,
todos los pueblos atravesaban por los mismos estadios de desarrollo.
Estas etapas podian ser analizadas desde la perspectiva de la estatica
social en la sociologia, pues ésta pretendia conocer el orden, estabili-
dad y equilibrio de las sociedades (leyes de coexistencia, estructuras y
funciones), mientras que la dindmica social se enfocaba al estudio del
progreso, sus fases, causas y manifestaciones (leyes de sucesion de

'l “La era actual” es el capitulo con el que Sierra elabora un balance final sobre el Porfiriato
en México: su evolucion social.
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los fendmenos sociales). Cabe sefialar que no en la dimension filosofica
sino en la utopico-religiosa de su pensamiento propuso la construccion
de una sociedad positiva, para lo cual formulé todo un proyecto de re-
forma social y de creacion de una nueva comunidad.

La libertad estaba intimamente ligada a la pertenencia a esta co-
munidad; no era una libertad de y para, sino una libertad a través de la
creacion de un nuevo ser humano. Comte planteo el progreso con la es-
peranza de volver a dar lugar a un universo de creencias, ahora finca-
das en la ciencia. Mediante la creacion y reconstruccion de las pautas
de la jerarquizacion, superioridad y sumision, confiaba en crear un
nuevo hogar espiritual para el individuo, un niicleo que antes tenia la
santidad religiosa (Nisbet, 1987: 195).

Es claro que para los autores de México: su evolucion social el
progreso no se identificod con la nocion de libertad y soberania indivi-
dual, sino a la manera de Comte, como un poder que permitiera la
reforma profunda de la mentalidad mexicana, de sus habitos y costum-
bres; su espiritu era el de la creacion de un mexicano nuevo acorde
con una vision moderna del mundo y bajo un modelo dirigido por la
¢lite politica. Uno de los autores que mejor ilustré estos valores fue
Ezequiel Chavez, quien vislumbr6 en la educacion un poderoso ins-
trumento de transformacion social. Sin embargo, fue Carlos Diaz Dufoo
quien realizé un balance sobre el papel que la educacion habia jugado
en la conformacion de una nueva elite intelectual y politica ilustrada
que dirigia los esfuerzos de la nacion:

La nueva orientacion de los grupos directores es el fruto de una educacion basada
en el sereno y reposado conocimiento de la verdad, en la disciplina de un método
inflexible y sereno, que venia a ahuyentar las tinieblas de la anarquia intelectual y
moral que habia reinado en todos los espiritus... ;Cudles eran las bases de esta
educacion?... Una educaciéon en que ningun ramo importante de las ciencias
naturales quede omitido: en que todos los elementos de la naturaleza desde los
mas simples hasta los mas complicados se estudien y analicen a la vez tedrica y
practicamente, en lo que tienen de mas fundamental; una educacién en que se
cultive asi a la vez el sentimiento y los sentidos, sin el empefio de mantener por
fuerza tal o cual opinidn, tal o cual dogma politico o religioso, sin el miedo de ver
contradicha por los hechos esta o aquella autoridad... (Diaz Dufoo, 1901: 118).!?

Otro autor que permanece como uno de los interlocutores de algu-
nos de los autores de Meéxico: su evolucion social, en la vertiente del

12 Por su parte, Porfirio Parra sefialaba: “La disciplina mental que tal sistema de educacion
procura (la positivista) es inestimable. Las maravillas realizadas ya por la ciencia son promesa y
garantia de maravillas futuras, que mejoran cada vez mas la condicion humana: el estudio paciente
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progreso como poder fue Joseph Arthur de Gobineau, quien, en su
Ensayo sobre la desigualdad de las razas humanas (1853-1855), par-
tio del supuesto de que el progreso humano era inseparable de la exis-
tencia de determinados grupos raciales. Para ¢€l, el triunfo o fracaso de
la historia de los esfuerzos de los hombres solo podia ser atribuido a la
raza. Su obra, que estuvo llena de ambigiiedades y contradicciones,
advirti6 ademas la superioridad de la raza aria.

Son bien sabidas las criticas que recibio de los intelectuales mexica-
nos; sin embargo, nuestros connacionales de entonces no estaban a
salvo de cierto perfil racista, que quedo en evidencia al denunciar el
problema indigena y la necesidad imperativa de redimirlo. En México:
su evolucion social, es claro que los autores coinciden en clasificar a
la poblacion conforme a su raza, aunque al biotipo se le agregaron y
asociaron elementos prototipicos de caracter o temperamento..., conse-
cuencia del proceso historico del pais. '

El problema de la construccion del conocimiento historico en
Meéxico: su evolucion social

Los autores reunidos en México: su evolucion social, con excepciones
como la de Aragon, Parra o Sierra, mostraron en sus ensayos un conoci-
miento muy limitado en cuanto a las bases filosoficas y epistemologicas
del positivismo, reduciéndolo en muchos casos a una vertiente del em-
pirismo y desconociendo la influencia que Kant habia jugado en la
historia intelectual de Europa, ya entrado el siglo XIX. Cabe recordar
que una vez que Comte delimit6 los fines de la estatica y la dindmica
sociales, considero que so6lo por la via del examen de la ley de los tres
estadios podia conocerse el desarrollo intelectual del pensamiento posi-
tivo como un todo.

La sociologia descansaba asi en tres elementos metodologicos: la
observacion, la experimentacion y la comparacion. Sin embargo, para
el socidlogo francés, aceptar la importancia esencial de la obser-
vacion empirica no equivalia a ser partidario del empirismo, lo cual
era inconciliable con el espiritu positivo. Para Comte, toda observa-
cién empirica aislada resultaba ociosa; la observacion cientifica y la
observacion popular —decia— abarcaban los mismos hechos pero

de los fenémenos y la constante investigacion de sus leyes seran en lo porvenir, como lo han sido
en el pasado, los inicos medios de realizar tales maravillas” (Parra, 1902: 459).

13 Una excelente caracterizacion sobre el indio, su condicion social y problemas ancestrales,
ligados tanto a su condicion racial como al proceso historico vivido, se encuentran en el texto de
Agustin Aragén (1900).
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considerados desde diferentes puntos de vista: la primera estaba guiada
por la teoria y la segunda no.

En palabras de Comte, las teorias dirigian nuestra atencion hacia
ciertos hechos con preferencia a otros. Estos principio provenian de
la coincidencia de Comte con Kant, en el sentido de considerar que la
ciencia solo estudiaba los fendmenos, no las esencias de las cosas.
Segun sus propias palabras:

Al reconocer la imposibilidad de obtener ideas absolutas, el espiritu humano renun-
ciaba a la busqueda de los origenes y las metas del universo y al intento de conocer
las causas mas profundas de las cosas con el propdsito de concentrarse en el descu-
brimiento, mediante el experimento combinado con la razén y la observacion, de
las leyes en vigor, es decir, de sus relaciones constantes de sucesion y semejanza
(Comte, 1979: 101).

Consideramos que los autores de México: su evolucion social reci-
bieron una influencia, en cuanto a las modalidades de la construccion
del conocimiento, que no provenia sélo de Comte sino también de
Stuart Mill. Algunos de ellos, estudiantes en la Escuela Nacional Pre-
paratoria, leyeron no sélo los Principios de la filosofia positiva, de
Comte, sino también el Resumen del sistema de logica inductiva y
deductiva, de John Stuart Mill (1806-1873). El pensador inglés, empi-
rista y positivista, admitia que la investigacion s6lo podia conocer feno-
menos, pero se negod a sostener con los kantianos que las leyes del
pensamiento eran meras categorias mentales. Afirmo que existian obje-
tivamente y prepar6 un tratado sistematico de logica inductiva. Stuart
Mill enfatizé con ello la base fundamentalmente empirica del conoci-
miento y considero, a diferencia de Comte, que las leyes eran solo ten-
denciales y nunca necesarias de modo absoluto.

En oposiciodn al socidlogo francés, consideraba que las ciencias so-
ciales debian permanecer en el terreno de las leyes de la psicologia in-
dividual, que eran determinables por la observacion y la experimentacion.
Asimismo, para Stuart Mill el conocimiento sociologico se completaba
con la etologia, término que se empleaba para designar el conocimien-
to de la formacion del caracter individual, de un grupo o de una nacioén
(Mill, 1917).

Para John Stuart Mill, las afirmaciones de la sociologia eran aproxi-
madas, eran tendencias que conjugaban las leyes socioldgicas y
etologicas con las circunstancias particulares de desenvolvimiento en
que ocurria un fenémeno en particular. Consideramos que el impacto
de la obra de John Stuart Mill entre los autores de México: su evolucion
social tuvo dos manifestaciones importantes y muy particulares. En
primer lugar influy6 en una interpretacion de la historia lineal y guiada
por la nocion de progreso, y sustentada a partir del supuesto de que el
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conocimiento historico se construia a través de la percepcion y descrip-
cion retrospectiva de los hechos. Asimismo, buscaron una base empirica
que le diera status de verdad a su discurso, sin dejar de incorporar a su
pensamiento los principios generales de la evolucion social de Comte
y Spencer.

Esto significo no advertir al positivismo como una corriente de in-
terpretacion entre otras, ni meditar y hacer explicito el papel crucial
de la teoria o de la filosofia, y la razon en la observacion de los hechos,
tal y como Comte lo proponia. Asumieron al positivismo como la inter-
pretacion unica, legitima y verdadera, cuando en los afios de publicacion
de la obra, 1900-1902, el positivismo habia caido en franco declive en
Europa (esto era asi desde 1870)."

Esta logica inductiva presente al escribir la historia tematica de
Meéxico: su evolucion social, se combind con el perfil deductivo de los
principios generales que dieron por supuestos nuestros escritores y
que, como ya advertimos mas arriba, impidieron en su caso la formula-
cion de nuevas leyes y previsiones acordes al contexto mexicano. Los
hechos historicos organizados por temas en México: su evolucion social
indican que sus autores, siguiendo la tendencia positivista, buscaron
escribir una historia que abarcara la totalidad de la realidad social
mexicana.

En segundo lugar, la influencia de Stuart Mill recorri6 también las
paginas de México: su evolucion social, en autores como Sierra, no
solo en el terreno metodoldgico sino también en el econémico, dado
el impacto del utilitarismo, vertiente del liberalismo que cuestiono la
tradicion iusnaturalista sobre el origen del Estado y la sociedad. Para
el utilitarismo, los derechos del hombre no provenian de un pacto previo
a la existencia de la organizacion politica, sino que emanaban preci-
samente de ésta. Lo anterior demarcd uno de los rasgos mas importantes
del constitucionalismo mexicano: el admitir que no eran principios,
dogmas o derechos naturales los que orientaban los pactos constitucio-
nales, sino normas que eran el producto de un acuerdo entre los hom-
bres, bajo la existencia del Estado. De ahi que derechos como los de
libertad, expresion, propiedad y pensamiento, entre otros, emanaran
directamente del principio de autoridad. Ademas de Sierra, autores
como Pablo Macedo, Miguel Macedo, Genaro Raigosa, Porfirio Pa-
rra 'y Ezequiel Chavez, entre otros, destacaron el papel protagonico
del Estado porfirista en la vida nacional, practica totalmente alejada
del ideal spenceriano sobre las funciones limitadas del Estado liberal.'

14 Stromberg ofrece un magnifico panorama sobre la crisis del positivismo en Europa en
Historia intelectual europea desde 1789 (Stromberg,1990).

15 Es probable que muchos autores de México: su evolucion social, conocieran los Principios
de economia politica, de Stuart Mill de 1848. En esta obra el autor establecié una serie de criterios
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Meéxico: su evolucion social, un balance bajo el enfoque de la
sociologia positivista

Hemos presentado el contexto teorico de las principales corrientes so-
ciologicas que atravesaron esta amplia y compleja obra. Sin pretender
que la revision haya sido exhaustiva, es necesario detenerse en la re-
flexion sobre los alcances de la incorporacion del legado positivista,
evolucionista y organicista en ella.

En México: su evolucion social persisti6 la idea de progreso como
algo natural, previsible, una caracteristica de lo social y lo cultural,
que sin embargo implicaba un cambio de mentalidad. El progreso fue
visto como un proceso gradual y continuo que se asemejaba al creci-
miento. Predominé una perspectiva del tiempo que cambi6 en las clasi-
ficaciones y cronologias de los autores, pero donde la sucesion entre
los acontecimientos y etapas era fija, pues se dirigia hacia la conse-
cucion de un fin en la historia: la integracion del pueblo mexicano. Se
conservo ademas una concepcion del cambio guiado por la difusion,
la eliminacion o el préstamo entre las culturas espafiola e indigena.
Sus respectivas diferencias fueron consideradas como niveles y grados,
a lo largo de una misma linea de evolucion.

Sin embargo, la sociedad mexicana dibujada en la obra apare-
ci6 como una entidad dotada de un gran potencial de crecimiento. Lo
anterior explico el afan de todos los autores de rastrear los origenes de
la agricultura, la industria, el comercio, las instituciones juridicas y
politicas, el territorio y su poblacion, la educacion, la ciencia y la litera-
tura, entre otros elementos de la vida nacional. Esta busqueda del origen
venia guiada por la creencia en que lo que habia de realizarse con el
tiempo estaba ya en la semilla de una nacion en ciernes. Tal pareciera
que esa esencia se desplegaba con madurez en los dias del Porfiriato,
al iniciar el siglo XX.

que le permitian rechazar el principio de laissez faire dogmatico. Stuart Mill propuso, en este
sentido, una mayor regulacion a través de reformas de las leyes de la herencia, de las leyes que
regulaban la creacion de cooperativas, asi como las llamadas leyes de quiebras. A este tipo de
intervencion estatal se le denomind como necesaria. Sin embargo, existia otra forma posible
de participacion estatal, denominada por Mill como facultativa. Este tipo de intervencion tenia
como finalidad subsanar las insuficiencias del mecanismo de la libertad econdmica. Los servicios
del Estado abarcaban medidas tales como la subvencion de una Iglesia con fondos publicos, la
creacion de escuelas nacionales, servicios de salud, infraestructura, proteccion a los pobres, y
aquellas relativas a los defectos del mercado.

Si bien John Stuart Mill se identificé con la idea de la libertad econdmica como instrumento
tolerablemente eficaz al servicio del bien comun, también considerd que era el Estado quien
debia establecer el marco necesario de seguridad juridica, ademas de contemplar sus intervenciones
para corregir defectos de la libertad econdmica. Para Mill, la actividad estatal tenia una doble
dimension: la legislativa y la administrativa (Schwarz, 1968).
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En México: su evolucion social se encuentra una amplia gama de
significados e interpretaciones ligada al positivismo y al organicismo.
Sin embargo, es claro que su evolucionismo estuvo vinculado a la me-
tafora organicista, no s6lo en cuanto a la interpretacion a partir de sus
categorias tipicas, sino en tanto que es visible en el plan general de
la obra. El impacto de la sociologia es claro si se observa como la obra
intento articular bajo una concepcion organica de lo social el conoci-
miento proveniente de la economia, la vida politica, la educacion y la
ciencia, de forma que se mostraran las transformaciones de la sociedad
mexicana como consecuencia de su evolucion, al desprenderse del or-
ganismo colonial. En la estructura de la obra, cada tema era parte de
una entidad mayor.

Si bien los autores fueron explicitos en cuanto a que su intencion
no era elaborar textos de sociologia mexicana con un perfil cientifico,
es claro que la construccion del conocimiento en la obra analizada se
vio atravesada por el marco de significacion proveniente del positivis-
mo. Es posible afirmar que en ella se observa una tendencia predomi-
nante hacia la consideracion de las leyes de evolucion social como un
a priori tanto de sus reflexiones sociologicas como de aquellas ple-
namente apegadas a la historia. En este nivel de reflexion los autores
también asumieron los principios generales de la evolucion, pero proce-
dieron inductivamente para demostrar la particularidad del proceso
histérico mexicano y la singularidad de algunos acontecimientos con-
siderados como detonadores del cambio, destacando en concreto a la
Congquista, la Independencia y la Reforma como los momentos claves
en la definicion causal del proceso histdrico mexicano. Asi, la integra-
cion, la disolucion, la involucion y la acumulacion en el tiempo, en
particular de ciertos rasgos del caracter nacional, formaban la historia
de cada uno de los componentes del organismo social mexicano.

Una conclusion importante en este punto radica en advertir que la
articulacion del analisis sociologico con el historico condujo a elaborar
un enfoque original que derivé en el apuntalamiento de un sujeto de la
historia mexicana: la evolucion del organismo social era la del pueblo
o bien la de la nacion. Este concepto perme6 todos los capitulos de la
obra, independientemente de su contenido tematico particular, y fijo
la complejidad del proceso civilizatorio que gestdé a México. El pro-
poner un discurso predominante pero no exclusivamente positivista,
permitio afianzar uno de los significados metaforicos del libro, referido
al establecimiento de un vinculo comtn con el pasado que definiera a
la nacion mestiza de fin de siglo.
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