Médulo 19. Organos fiscalizadores
Unidad 2. Metodologia de la auditoria gubernamental

Rubrica de evaluacion

Rubrica de Actividad 3. Presentacién de Estructura de Planeacion, Ejecucion e Informes

Indicador de logro:

e Conocer los principios fundamentales de planeacién, ejecucion e informes de una auditoria gubernamental.

CRITERIOS

1. REDACCION

2. PARRAFO
INTRODUCTORIO

3. DEFINICION

MUY BIEN

5 pts.

Utiliza un tono formal en su
redaccion.

5 pts.

El parrafo introductorio tiene un
elemento apropiado que atrae la
atencion de la audiencia. Esto puede
ser una afirmacion fuerte, una cita
relevante, una estadistica o una
pregunta dirigida al lector.

20 pts.

La definicién de los principios de
auditoria, presenta una afirmacion
clara y bien fundamentada de la
posicién del autor sobre el tema.

NIVELES DE LOGRO

BIEN
3 pts.

Utiliza un tono formal en su
redaccion, pero falta ampliar su
vocabulario.

3 pts.

El parrafo introductorio tiene un
elemento que atrae la atencién de la
audiencia, pero éste es débil, no es
directo o es inapropiado para la
audiencia.

12 pts.

La definicién de los principios de
auditoria, presenta una afirmacion
clara pero poco fundamentada de la
posicidn del autor sobre el tema.

REGULAR

2 pts.

Su tono es formal, pero incluye un
vocabulario con sarcasmo. Utiliza un
tono formal en su redaccidn, pero no
cuenta con un vocabulario amplio.

2 pts.
El autor tiene un parrafo introductorio
interesante, pero su conexion con el
tema central no es clara.

8 pts.

La definicién de los principios de
auditoria, no expresa la posicién
clara de la ASF.
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4. ORGANIZACION O
ENFOQUE

5. EVIDENCIA Y
EJEMPLOS

6. PRECISION

7. SECUENCIA

20 pts.

La organizacion de la sintesis,
esquematiza correctamente todos los
puntos principales a discutir,
generando un enfoque completo de
los principios de la auditoria
gubernamental, segln los criterios de
la ASF.

15 pts.

Toda la evidencia y los ejemplos
(minimo 4) son especificos,
relevantes y las explicaciones dadas
muestran como cada elemento apoya
la opinién del autor.

5 pts.

Las ideas secundarias y su orden
esta presentado con precision acorde
ala ASF.

5 pts.

Los argumentos e ideas secundarias
estan presentadas en un orden
I6gico, respetando la estructura de
planeacién de la ASF.

12 pts.

La organizacion de la sintesis, se
encuentra falto de algunos puntos
principales a discutir, generando un
enfoque demasiado abstracto de los
principios de la auditoria
gubernamental, segun los criterios de
la ASF.

7 pts.

Muestra evidencia, pero los ejemplos
(1 a 3) no son especificos, relevantes
y las explicaciones no muestran
cémo cada elemento apoya la
opinién del autor.

3 pts.

La mayoria de las ideas secundarias
y su orden esta presentado con
precision.

3 pts.

Los argumentos e ideas secundarias
estan presentadas en un orden mas
0 menos ldgico, respetando la
estructura de planeacién de la ASF.

8 pts.

La organizacion de la sintesis, se
encuentra carente de puntos
principales a discutir, generando un
enfoque confuso y desordenado de
los principios de la auditoria
gubernamental, segln los criterios de
la ASF.

3 pts.

No da elementos de evidencia y
algunos de los ejemplos no son
relevantes, no hay alguna explicacién
gue muestre cOmo esos elementos
apoyan la opinién del autor.

2 pts.

Todas las ideas secundarias no
estan presentadas ni con orden ni
precision.

2 pts.

Las ideas secundarias o argumentos
no estan presentados en el orden
l6gico esperado, faltando a la
estructura de planeacion de la ASF.
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8. CONCLUSION

9. FUENTES

10. GRAMATICA Y
ORTOGRAFIA

15 pts.

La conclusion es fuerte y deja al
lector con una idea absolutamente
clara del autor, frente a la posicion de
la ASF.

5 pts.
Las fuentes usadas para las citas, las
estadisticas y los hechos son
creibles y estan citadas
correctamente.

5 pts.

No contiene errores de gramatica ni
de ortografia que distraen al lector
del contenido del ensayo.

6 pts.
En la conclusién es evidente la

posicion y es parafraseada en las
primeras dos oraciones.

3 pts.

Todas las fuentes usadas para las
citas, las estadisticas y los hechos
son creibles y la mayoria esté citada
correctamente.

3 pts.
Contiene uno o dos errores
gramaticales u ortograficos que
distraen al lector del contenido del
ensayo.

2 pts.

La posicion es parafraseada en la
conclusion.

2 pts.

Las fuentes usadas para las citas, las
estadisticas y los hechos no son
creibles, y no estén citadas
correctamente.

2 pts.
Contiene mas de tres errores
gramaticales u ortograficos que
distraen al lector del contenido del
ensayo.

RANGOS DE EVALUACION

Puntaje Nivel de logro
51 a 100 Muy bien
26 a 50 Bien

Menos de 26 Regular



